
（別紙１－１） 

審査項目①,②の評価基準 

審査項目 
評価の着眼点 評価基準点 

 判定基準  小計 

業 
務 
経 
歴 

同種又は類似業

務の実績 

過去の実績（３件）を次の順位で評価する。 
①同種業務の実績がある。 
②類似業務の実績がある。 

１０ １０ 

業 
務 
実 
施 
体 
制 

製

作

責

任

者 

同 種 又 は

類 似 業 務

の 実 績 の

有 無 及 び

携 わ っ た

立場 

過去の実績を次の順位で評価する。 
①同種業務の実績がある。  
②類似業務の実績がある。 

 
上記に加え、携わった立場を次の順位で評

価する。 
ア 製作責任者又はこれに準ずる立場 
イ 主たる担当者 
ウ 補助的な立場 

２．５ 

１０ 

手 持 ち 業

務の件数 

手持ち業務が０件の場合は２．５点とし、１

件増加する毎に０．５点減少し、５件以上の

場合は、評価の対象としない。 
２．５ 

担

当

者 

同 種 又 は

類 似 業 務

の 実 績 の

有無 

過去の実績（１人につき１件）を次の順位で

評価する。 
①同種業務の実績がある。 
②類似業務の実績がある。 
 なお、全ての担当者において業務実績が無

い場合は評価対象としない。 

２．５ 

手 持 ち 業

務の件数 

手持ち業務が０件の場合は２．５点とし、１

件増加する毎に０．５点減少し、５件以上の

場合は、評価の対象としない。 
２．５ 

小計 ２０ ２０ 

 
同種業務及び類似業務とは、次のものを作成する業務とする。 
 
① 同種業務：行政や観光振興を目的とした法人化された公益的団体が発行した観光パンフレ 

     ット 
② 類似業務：①以外が発行した観光パンフレット、行政が発行したリーフレット・シティプ 

     ロモーション冊子、市町村グラフ誌、各種施設のパンフレット・リーフレット、 
     学校記念誌、文化財冊子・パンフレット、スポーツや文化芸術イベントの記念 
     誌等 

 



（別紙１－２） 

審査項目①,②の評価点数 

審査

項目 
着眼点 実績・内容 点数 実績・内容 点数 備   考 

業 

務 

経 

歴 

類

似

業

務

の

実

績 

同

種

又

は 

①3件 10 ①1件、②0件 4 

 

①2件、②1件 8 ①0件、②3件 3 

①2件、②0件 7 ①0件、②2件 2 

①1件、②2件 6 ①0件、②1件 1 

①1件、②1件 5 ①0件、②0件 0 

業 

 

務 

 

実 

 

施 

 

体 

 

制 

製

作

責

任

者 

同
種･

類
似
業
務
の
実
績 

①とア 2.5 ②とア 1.5 

※業務実績がない場合は 0点

とする。 
①とイ 2 ②とイ 1 

①とウ 1.5 ②とウ 0.5 

手

持

ち

業

務

の

件

数 

0件 2.5 

 
※5 件以上の場合は、0 点と

する。  

1件 2 

2件 1.5 

3件 1 

4件 0.5 

担

当

者 

同
種･

類
似
業
務
の
実
績 

担当者が 

2人とも① 
2.5 

担当者が1人で

①のみ 
1.25 

※評価対象人員を 2人とし、その

業務実績で採点する。 

※全ての担当者に業務実績がな

い場合は、0点とする。 

担当者の 1人が

①、もう 1人が② 
2 

担当者が1人で

②のみ 
0.75 

担当者が 

2人とも② 
1.5   

手

持

ち

業

務

の

件

数 

0件 2.5 

 

※2人の点数の平均点とす

る。 

※5 件以上の場合は、0 点

とする。 

1件 2 

2件 1.5 

3件 1 

4件 0.5 
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審査項目④の評価基準と評価点数 

 

 

【審査項目】 

 

見積金額 

 

 

【評価の判断】 

 

税込みの見積金額を比例配分方式により評価（小数点以下第２位を四捨五入） 

 

最低見積金額：Ｘ  提案者見積金額：Ｙ 

 

 

【配点】 

 

３０点 

 

 

【計算】  

 

Ｙの評価点数＝（Ⅹ÷Ｙ）×３０点 

 

（採点は小数点第 1位四捨五入） 
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審査項目③の評価基準及び評価点数 

 

審査項目：企画提案書  

項  目 評価事項 
評価基準点 

評価点 極めて

優秀 
優秀 普通 やや劣 劣 

ア ピ ー ル 度 見る人に強い印象を与え、木津川市を十分にアピールすることができる構成・デ

ザインであるか。 10 ８ ６ ４ ２  

木津川市の観光振興の

将来像との整合性 
木津川市の観光振興につながるターゲット選定をし、それを踏まえたものとなっ

ているか。 10 ８ ６ ４ ２  

提 案 の 独 創 性 提案内容は、独創的であるか。２次的な広がりは見込めるか。 10 ８ ６ ４ ２  

多 言 語 対 応 ターゲット設定に基づき、利用者が安易に利用できる仕組みづくりができている

か。 10 ８ ６ ４ ２  

提案の具体性・現実性 提案内容は、具体的で現実性を有するものであるか。 10 ８ ６ ４ ２  

小       計 ５０点満点  

 

 



（別紙３） 

 

木津川市観光パンフレット作成業務プロポーザル選定審査表（総括） 

 

受 付

番号 企画提案者 順位 

総合得点 

最高100点 

A+B+C 

客観的評価項目 備考 

①業務経歴 

②業務実施体

制 

最高20点:A 

④見積額 

最高30点:B 

最高50点 

C=平均 

（C1～C5） 

採点者

１ 

C1 

採点者

２ 

C2 

採点者

３ 

C3 

採点者

４ 

C4 

採点者

５ 

C5 

 

備考 

１             

２             

３             

４             

５             

※企画提案の採点の平均点は、小数点第３位を四捨五入する。 
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